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Begriindung

Mit der Petition wird gefordert, zu priifen, ob bundesgesetzliche Mindeststandards
erforderlich sind, damit Riigen zu gerichtlicher Verfahrensfithrung, Protokollierung,
Aktenfiihrung, Zustellung, Vollstreckungsdokumentation, Kostenansétzen und
Dienstaufsicht nachvollziehbar und unabhéngig gepriift werden.

Diese Petition betrifft nicht die Uberpriifung einzelner Gerichtsentscheidungen. Sie
richtet sich auf eine allgemeine rechtsstaatliche Frage.

Biirger konnen in gerichtlichen Verfahren nicht nur das Ergebnis einer Entscheidung
beanstanden, sondern auch die Art und Weise, wie Verfahren dokumentiert,
protokolliert, zugestellt, vollstreckt oder dienstaufsichtlich behandelt werden. Solche
Fragen betreffen nicht immer den richterlichen Entscheidungskern, sondern haufig
Organisation, Dokumentation und Nachvollziehbarkeit.

Gerade in diesen Fillen sollte klar geregelt sein, wie eine Riige gepriift wird.
Problematisch ist, wenn eine Beschwerde im Wesentlichen durch eine
Stellungnahme der Stelle beantwortet wird, deren Verhalten oder Dokumentation
beanstandet wurde. Dann kann der Eindruck entstehen, dass keine eigenstindige
Priifung stattfindet, sondern nur eine interne Bestitigung.

Der Bundestag moge daher priifen, ob gesetzliche Klarstellungen erforderlich sind,
insbesondere:

- eine Mindestbegriindungspflicht bei Verfahrens- und Dokumentationsriigen,

- eine Pflicht zur Benennung der gepriiften Aktenstellen und Vermerke,

- ein objektiver PriifungsmaBstab bei Protokollberichtigungen,

- eine klare Abgrenzung zwischen richterlichem Entscheidungskern und
organisatorischen oder dokumentarischen Fragen,

- eine eigenstindige Sachpriifung statt bloBer Ubernahme interner Stellungnahmen.

Ziel ist nicht die Kontrolle einzelner Urteile, sondern die Stirkung von rechtlichem
Gehor, effektivem Rechtsschutz und Vertrauen in nachvollziehbare Justizverfahren.

Das betrifft Biirger nicht nur theoretisch. In gerichtlichen Verfahren ist der einzelne
Beteiligte auf die Richtigkeit von Protokollen, Zustellnachweisen, Kostenansétzen,
Vermerken und Aktenfithrung angewiesen. Wenn gerade diese Grundlagen bestritten
werden, muss erkennbar sein, wer sie unabhéngig priift und anhand welcher
Unterlagen. Andernfalls kann sich ein geschlossenes System bilden: Die
beanstandete Dokumentation wird durch interne Bestétigung abgesichert, ohne dass
der eigentliche Einwand nachvollziehbar beantwortet wird.
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Eine gesetzliche Klarstellung wiirde weder die richterliche Unabhéingigkeit
beschneiden noch gerichtliche Entscheidungen politisch kontrollieren. Sie wiirde nur
sichern, dass Fragen auflerhalb des Entscheidungskerns — etwa Dokumentation,
Organisation, Zustellung, Protokollierung, Vollstreckungsablauf und Dienstaufsicht
— nach tiberpriifbaren Mindeststandards behandelt werden. Das starkt nicht einzelne
Prozessparteien, sondern das Vertrauen in die Funktionsfahigkeit des Rechtsstaats
insgesamt.
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